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RESUMEN

Los sistemas adhesivos son un
grupo de biomateriales que constituyen
uno de los puntos criticos en los protocolos
clinicos de restauraciones, actualmente
han mejorado sus componentes Yy su
mecanismo de accion, asi como la
disminucion  de tiempo en los
procedimientos odontoldgicos, brindando
una eficacia clinica aceptable. Este estudio
compara el grado de microfiltracion en un

adhesivo de quinta generacion Tetric N
Bond - Ivoclar y un Tetric N Bond
Universal - Ivoclar (7ma generacidn), por
medio de infiltraciobn de colorantes y
observacidn microscopica.
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INTRODUCCION

Los sistemas adhesivos
transformaron los conceptos y técnicas de
preparacion cavitaria en la practica
odontoldgica, facilitando la conservacion
de estructura dentaria sana. En la adhesion
interviene la superficie dental y sus
diferentes componentes, a nivel del
esmalte se da a través del grabado acido
del sustrato mineralizado y en dentina
depende del tipo de adhesivo. Los
adhesivos de 5ta generacion, dan adhesion
por la creacion de la capa hibrida formada
por fibras colagenas desmineralizadas, y el
adhesivo por la penetracion de mondémeros
hidrofilicos en su fase acuosa y su
posterior endurecimiento por
polimerizacion, obteniendo una adhesion
retentiva micromecénica con un sellado
optimo, evitando la microfiltracion
marginal. Sin embargo, los sistemas
adhesivos universales (7ma generacion)
tienen un agente imprimante
acondicionador basado en un mondmero
de difosfato, facilitando el
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acondicionamiento de las estructuras
dentarias, con un comportamiento
hidrofébico, mejorando su resistencia a la
hidrélisis mediada por el agua presente en
la dentina.

OBJETIVOS

Comparar el grado de microfiltracion de
un adhesivo de quinta generacién Tetric N
Bond - Ivoclar y Tetric N Bond Universal
- Ivoclar (7ma generacion).

MATERIAL Y METODOS

Se seleccionaron 8  dientes
premolares, intactos y sanos, los cuales
permanecieron sumergidos en suero
fisiologico (Cloruro de Sodio 0,9%).
Procedimiento. En los premolares se
confeccionaron preparaciones cavitarias
proximo oclusales compuestas clase II,
segun la clasificacion de Black; estas
fueron estandarizadas con una extension
cervical de 5mm, un ancho vestibulo
palatino de 4mm, y una profundidad de
3mm.

Fig. 1. Protocolo de colocacion de un adhesivo de 3ta generacion con y sin grabado en 4 dientes y

en los 4 restantes se colocd adhesivo universal con y sin grabado de igual manera. Finalmente se
obturaron todas las muestras
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Las preparaciones se
acondicionaron en subgrupos, en el
subgrupo 1.1 se us6 técnica de grabado
selectivo; y en el subgrupo 1.2 sin
grabado; se aplic6 adhesivo Tetric N-Bond
(5ta generacion) y se obturaron con resina
Tetric N-Ceram Bulk Fill utilizando
técnica monoincremental. En el subgrupo
2.1 se realizo técnica de grabado selectivo
y en el subgrupo 2.2 sin grabado; se aplico
adhesivo Tetric N-Bond (7ma generacidn)
y se obturaron con resina Tetric N-Ceram

RESULTADOS
Adhesivo de 5ta Generacion
Pruebas
Subgrupo 1.1 Subgrupo 1.2
1 Grado 2 Grado 3
2 Grado 3 Grado 3

Bulk Fill utilizando técnica
monoincremental. Los apices se sellaron
con cemento de ionémero de vidrio y
acrilico auto-polimerizable, se
sumergieron en azul de metileno por 96
horas, fueron lavados y cortados en sentido
mesial-distal. Por daltimo, las muestras
fueron observadas y analizadas bajo
microscopio Optico con un aumento de
lupa de 10x, evaluando el grado de
penetracion de la solucion de azul de
metileno.

Adhesivo de 7ma Generacidn (Universal)

Subgrupo 2.1 Subgrupo 2.2
Grado1 Grado 0
Grado 2 Grado 1

Tabla 1. Se muestra el grado de microfiltracion en una escala de 0 a 4 grados, donde 0 es ninguna microfiltracion y 4 microfiltracion total.

DISCUSION

En ambos grupos de muestras se evidencio
filtracidn del colorante en un porcentaje de
87.5% y un 125% de los casos no

presentd. Existen varios factores que
producen la microfiltracion, como Ila
contraccion que sufren las resinas durante
la polimerizacion, generando nanogaps en
la interfase, para que este factor no
interfiriera en el estudio.
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Fig. 2. Observacion microscopica de las muestras de acuerdo a sus subgrupos

La resina fue colocada de forma
incremental con una fotopolimerizacion
continua de 20 seg a una intensidad de
1000 mW/cm2 (con lampara Woodpecker)
usando luz led. Se pudo determinar que el
adhesivo Tetric N Bond (5ta generacion)
presentd una mayor microfiltracion del
colorante en comparacion al
autocondicionante  Tetric N  Bond
Universal (7ma generacion).
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